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Eryx Daudin et Gongylophis Wagler (Serpentes, Boidae)

Etude ostéologique

par Jean-Claude Race *

Résumé. — L’étude de 'ostéologie cranienne de quelques Erycinac montre qu’Eryz johne
(Russell) et E. jaculus (L.) sont trés différents d’Eryx conicus (Schneider). Pour cette derniére
espéce, I'auteur propose de revalider le genre Gongylophis. Par la morphologie et les proportions
du crane, Gongylophis indique un stade évolutif moins avancé que celui d’Eryx.

Abstract. — The study of cranial osteology of some Erycinae gives evidences that Eryz
johni (Russell) and E. jaculus (L.) are very different from Eryx conicus (Schneider). The author
suggests to revalidate the genus Gongylophis for the species conicus. In its cranial morphology
and proportions, Gongylophis shows an evolutive stage more primitive than Eryz.

L’observation de 'ostéologie des Erycinac (Serpentes, Boidae), menée en vue de I'étude
des Erycinae fossiles, a montré que les espéces Eryzr johni et E. jaculus sont trés différentes,
par leur squelette cranien, d’Eryxz conicus. Pour cettc derniére espéce, WacrLer (1830)
avait créé le genre Gongylophis que les auteurs modernes ont abandonné ; I'ostéologie
crinienne semble justifier la séparation des deux genres. Dans sa liste des Boidae actuels,
Stimson (1969) rapporte dix espéces au genre Eryx ; les cranes de trois d’entre elles seule-
ment ont été vus (L. johnt, E. jaculus, L. conicus = Gongylophts contcus), mais les diffé-
rences relevées sont telles qu’elles justifient la distinction générique.

HistoriQuE

Le genre Eryx a été décrit par Daupin cn 1803 ; auparavant, les espéces appartcnant
aux Erycinae étaicnt rattachées aux genres Boa (« Boa turc » = Boa turcica Olivier, B.
conica Schineider, B. viperina Shaw, B. johnt Russell et B. anguiformis Schneider) et Anguts
(Anguts colubrina L., A. jaculus L., A. cerastes .. ¢t A. miliaris Pal.) ; Davpin a rapporté
onze espéces & Eryx ct pour Boa angutformis il a créé le genre Clothonia (en fait Clothonia
anguiformis = Eryz johnt). Gray, en 1825, a créé la famille des Boidae et y a classé, entre
autres, Eryz et Clothonia. Firzincer, en 1826, a classé Eryzx dans la famille des Pytho-
noidea qui comprenait également Boa, Xiphosoma et Python. Wacrer, en 1830, a séparé
Boa conica des « Boas » et créé, pour cette espéce, le genre Gongylophts. Par la suite, Gon-
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gylophis a été reconnu par Bonararte (1832) qui I'a placé avec Eryx dans les Lrycina
(sous-famille dans laquelle il rangeait aussi huit genres de Colubridae), puis par Gray
(1842) et aussi par Firzinger (1843) qui a créé la famille des Gongylophes comprenant
Gongylophis, Eryzx et Uroleptes (= Bolyeria) ; mais, en 1844, Dumtrin et Bisro~ ont con-
sidéré que Gongylophis n’est pas génériquement différent d’Eryz qui, pour eux, compre-
nait quatre espéces : F. johni, E. jaculus, E. thebaicus et E. conicus. Plusieurs auteurs ont
suivi les conceptions de Dumiirir et BiBron, en particulier Jan (1863), Jan et SorpeLLI
(1865), Warr (1905) et SturL (1935) ; d’autres ont maintenu le genre Gongylophis : ce sont
Gray (1849), GintHeEr (1864), Corr (1886) qui a cité Gonglyophis (sic) et BouLENGER
(1890). Ce dernier, en 1892, a décrit Gongylophis muelleri et rattaché V'espéce thebaicus
a Gongylophis ; 1l opposait le genre Eryz pourvu d’un sillon gulaire & Gongylophis qui
en est dépourvu ; cing espéces étaient rapportées a Eryx (E. johni, E. jaculus, I. elegans,
E. sennariensis et E. jayakart) et trois & Gongylophis (G. conicus, G. muellert et . thebaicus).
En 1893, BouLENGER est revenu sur cette conception et a rattaché toutes ces espéces au
seul genre Fryz ; depuis, seul DEraNivacaLa a séparé les deux genrcs (1936) mais par
la suite il a, lui aussi, placé Eryz et Gongylophis en synonymic (1951 et 1955).

OSTEOLOGIE CRANIENNE

Parlant d’Eryz conicus, DumEriL et BisroN ont remarqué (1844 : 471) que « celte
espéce, bien qu'appartenant évidemment au genre Eryz, a beaucoup de la physionomie
des Boas »; lostéologie cranienne confirme cette appréciation ; en effet, I'aspect général
du crane de Gongylophis rappelle beaucoup plus celui des grands Boidae que celui d’Eryz
johni ou d’Eryz jaculus et il permet de distinguer d’emblée les deux genres ; le crane de
Gongylophis est allongé alors que celul d’Eryz est court et globuleux. L’arc maxillo-palatin
(maxillaire, palatin, ectoptérygoide et ptérygoide) cst plus court que le neurocrine chez
Eryz, plus long chez Gongylophis; le rapport longueur de l'arc maxillo-palatin/longucur
du neurocrdne est voisin de 1,1 chez G. conicus, alors qu’il n’atteint que 0,92 chez E. johni
et 0,93 chez E. jaculus ' ; la longueur de la mandibule est liée & celle de 'arc maxillo-pala-
tin. Les articulations supratemporal-quadratum et quadratum-articulaire sont beaucoup
plus postérieures chez Gongylophts quc chez Eryz, le supratcmporal a la méme longueur
relative dans les deux genres mais chez Eryz il dépasse & peine le condyle oceipital. Ces
différences ont déja été relevées par Dumirir et Bisron qui avalent remarqué, au sujet
d’E. conicus, que « la bouche (...) a proportionnellement plus de longueur que chez les
trois espéces précédentes 2. » ; quant & WacLERr, 1] avait déja noté que I'arc maxillo-palatin
et la mandibule ne sont pas réduits chez Gongylophis, en disant que ce genre n’a pas « la
méachoire supérieure prolongée au-dela de I'inférieure » (la prolongation de la méchoire
d’Eryz étant constituée par le prémaxillaire).

Cette différence d’aspcet se retrouve sur plusieurs os qui sont beaucoup plus courts
et larges chez Eryxr : pariétal, basisphénoide s.l. et ensemble scptomaxillaire-vomer. Les

1. La longueur de I'arc maxillo-palatin est mesurée de I'extrémité antérieure du maxillaire a extré-
mité postérieure du ptérygoide ; la longueur du neurocrine est mesurée du prémaxillaire au condyle occi-
pital.

2. Il s’agit ict d’E. johni, E. jaculus et E. thebaicus.
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différentes crétes et saillies sont plus faibles chez Eryz que chez Gongylophis : les processus
basiptérygoides ct la créte sagittale portée par le pariétal et le supraoccipital sont beaucoup

plus marqués chez Gongylophis.
Le prémaxillaire d’Eryx occupe une position trés antérieure relativement au maxil-
laire (en raison du raccourcissement de 'arc maxillo-palatin), ce caractére est nettement

moins prononcé chez Gongylophts ; cette position antérieure du prémaxillaire pourrait
1Y 5

Fig. 1. -—— A, Eryx johni : crane, face ventrale (sans 'arc maxillo-palatin gauche) ; B, Eryx johni : ptéry-
goide et palatin droits, face dorsale ; C, Gongylophis conicus : ptérygoide et palatin droits, face dorsale ;
D, Gongylophis conicus : crane, face ventrale (sans I'arc maxillo-palatin gauche) ; E, Eryx johni :
mandibule droite, face interne ; F, Gongylophis conicus : mandibule droite, face interne.

a, angulaire ; ar, articulaire ; bo, basioccipital ; bs, basisphénoide s.l. ; ¢, coronoide ; d, dentaire ;
ec, ectoptérygoide ; er, exoccipital; f, frontal ; m, maxillaire ; n, nasal ; p, palatin; par, pariétal ;
pb, processus basiptérygoide ; pm, prémacxillaire ; pms, processus médial du palatin ; po, postorbital ;
pot, prootique ; pr, préfrontal; pt, ptérygoide; ¢, quadratum ; s, splénial ; sm, septomaxillaire ; st,
supratemporal ; ¢, vomer.
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étre une adaptation a la vie fouisseuse (Dowring, 1959) ; notons que eette position avaneée
se retrouve & des degrés variables chez Lichanura (qui n’est pas fouisseur), Bolyeria, Loxo-
cemus et Calabaria (Boidés dont le mode de vie est peu eonnu) !; la partie dentaire du pré-
maxillaire, dépourvue de dents, est étroite chez Gongylophis ; elle s’élargit chez K. jaculus
et surtout chez E. johni.

Comme pour I'ensemble du erdne, la région oecipito-otique d’Eryz est courte et large,
alors que celle de Gongylophis est plus allongée. Les exoecipitaux eonstituent un toit au-
dessus du foramen magnum ; chez Gongylophis ce toit dépasse en arricre le condyle oeeipital ;
il est plus eourt ehez Eryx. Le supraoceipital de Gongylophis eonstitue uue forte eréte qui
prolonge la eréte sagittale du pariétal et dépasse postérieurement les exoeeipitaux ; le supra-
oceipital d’Kryx n’apparait pratiquement pas entre le pariétal et les exoceipitaux ou il
constitue la terminaison de la eréte sagittale, laquelle ne dépasse pas les exoccipitaux.
Les prootiques sont trés bombés chez Eryz ou ils eonstituent des renflements latéraux.

Le foramen laerymal qui perfore la lame postéricure du préfrontal prend la forme
d’une échancrure étroite ehez Erya; elle est beaueoup plus largement ouverte chez Gon-
gylophis. Le maxillaire de Gongylophis, qui porte seize dents, est plus long que eelui d’Eryx
qui en porte neuf a dix. Le palatin porte six dents chez Gongylophis, quatre chez E. johnt
et trois chez E. jaculus; il existe un proeessus médial vestigial sur le palatin d’Eryz, il
a disparu chez Gongylophis. Les deux proeessus postérieurs du palatin (qui constituent
Partieulation avee le ptérygoide) sont dissymétriques; ehez Eryz le proeessus externe
est trés réduit, il 'est beaueoup moins chez Gongylophis. A T'opposé de ceux de Gongy-
lophis, les ptérygoides sont trés eomprimés dorso-ventralement chez Eryz on les lames
dorsales s’étalent largement et reeouvrent les proeessus basiptérygoides (les deux ptéry-
goides sont ainsi trés prés 'un de Pautre) ; ehez G. conicus chaque proeessus basiptérygoide
n’est que partiellement reecouvert (les ptérygoides restant ainsi éloignés I'un de Dautre).
Le ptérygoide de G. conicus portc une longue série de douze dents, alors qu’il n’en existe
que quatre ehez Eryz. La mandibule d’Eryz, dont le dentaire porte onze & treize dents,
est plus eourte que eelle de Gongylophis dont le denlaire porte dix-sept & dix-huit dents.

MORPHOLOGIE VERTEBRALE ET COMPOSITION DU RACIHIS

Les vertébres dorsales de toutes les espéees observées (K. johni, K. jaculus, E. colu-
brinus = E. thebaicus et G. conicus) présentent une morphologie particuliére, mais il n’est
pas possible d’opposer les vertébres de Gongylophis & I'ensemble de eelles de ees trois espéees
d’Eryx ; are neural surbaissé de G. conicus se retrouve ehez E. jaculus, la earéne hémale
est présente sur les dorsales moyenues et postérieures chez G. conicus et [. colubrinus ;
elle est un peu moins nette chez E. jaculus et s’efface dans les dorsales moyennes
d’E. johni; la neurépine de G. conicus s’apparente acelle d’E. colubrinus bien que eette
derniére soit plus basse.

L.a morphologie trés partieuliére des vertébres caudales est trés voisine dans les deux
genres ; par eontre, la eomposition de 'axe eaudal est différente : le passage des caudales
antérieures banales sux eaudales terminales earaetéristiques est brutal chez E. johni et

1. Ce caractére n’a pas pu étre vérifié chez Charina.
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E. jaculus, il est moins brutal ehez E. colubrinus et beaucoup plus progressif ehez G. conicus.
Une radiographie de la queue d’E. muellert (que Boureneer avait nommé Gongylo phis
muellert) montre une eonstitution de 'axe eaudal voisine de celle de G. conicus.

CoNcLuUsIONS

L’Eryeiné elassiquement nommé Eryx conicus (Sehneider) depuis Dumgnrir et Bisron
(1844) est, par son squelette erdnien, trés différent d’ Eryx johnt et d’E. jaculus. Dumiinrin
et Bisrox avaient remarqué, en parlant des quatre espéces qu’ils attribuaient & Eryz,
que « rangées dans Pordre ou nous allons les déerire, elles constituent une petite série, ou
I'on voit graduellement s’atténuer les partieularités caraetéristiques de la tribu des Ery-
cides » ; en effet, les caraetéres externes des Eryeinae, trés nets chez [. johni, s’aatteuent
chez L. jaculus, E. colubrinus et surtout G. conicus. Le erdne d'E. colubrinus n’a pas été
étudié, il pourrait montrer des caraetéres ostéologiques intermédiaires entre eeux d’F. johni
et de G. conicus ; L. muellert pourrait poser le méme probléme. La limile entre Eryz
el Gongylophis est peut-étre diffieile & situer mais il faut remarquer que, chez les serpents,
les earaetéres ostéologiques sont trés homogeénes & 'intérieur d’un genre : les différences
ostéologiques observées entre K. johnt et I. jaculus d’une part et G. conicus d’autre part
sont beaueoup plus importantes que eelles qui existent entre, par exemple, les genres Python
ct Boa que de nombreux auteurs placent pourtant dans des sous-familles distinetes (Pytho-
ninae et Boinae), voire des familles distinetes (Pythonidae et Boidae) ; ces différenees ne
permetlent pas de regrouper ces trois espéees dans le méme genre el elles eonduisent
revalider le genre Gongylophis. Ce dernier genre montire des caraetéres nettement moins
évolués que eeux d’Eryz en ee qui coucerne la longueur relative de ’are maxillo-palatin,
le nombre de dents et la forme générale du erdnc.
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